
ДОКЛАД 

'~a дейността на Комисия, назначена L:ЪC ЗШlOнед H~ 32J/J2.08.20]6r. на KMeT<I H(I оБЩИllа 

Чепеларе, )~ разглеждане на ПОJlучени оферти в процедура 1<! ВЪ1ШlПШС на обществена 

поръчка по реда на Закон за обществените поръчки (ЗаП) с предмет: "Предоставяне Юl 

nr)()(~h:ПШТСКИ услуги 'за rlОГ(ГОТОВЮl на инвестиционни проеl(ТИ, необходими Юl оБЩ~lНа 

Чепеларе 'за "Рехабилитация на съществуваща водопроводна мреЖ<l в село Проглед. Община 

lfCllCJrape и осъ/цествяване На последващ <1ВТОРСКИ надзор" ОТКрИТ<1 с H~ 6/06.07.20 J бг. на 

K:-lеЛ1 Н<I община Чепеларе публикувана в Регистъра 'за обществени IЮРЪЧКИ H<I Агенцията '~a 

06lнесп~ени поръчки под H~ 00064-20] 6-0006. 

Днес 16.о9.2916г. комисията назначена със "Заповед H~ 321/]2.08.2016г. на Кмета 11<1 
община Чепеларе в състав: 

Председател. 

П<1НТСJlей Мемцов _. ~Зам. кмет на община Чепеларе; 

Членове: 

]. Адв. Милен Георгиев- Юрист (външен експерт ВЕ-12]8) 

2. Арх. Елена Пищалова - Гл. архитект l1а община ЧепеJlаре:
 

3 Инж. Трифон llальонгов - Диреrcгор дирекция .,ОБЩИНСl<а собственост.
 

инвестиционна политика. търговия и туризъм; 

4. Златка Каршеолева - Главен експерт ,.Обществени поръчки". 

в процеса на работа на комисията не са НаСТЪПВали промени в нейният състав. 

КОМИСИЯl"<1 е 'шседав~ла в периода от ]2.08.20 1бг. до 16.09.20] 6г. и е Iнготвила 

Сj((~дните протоколи: 

Протокол H~ 1 '3апочнат H[I ] 2.08.20 16г. и "завършен на 26.08.20] 6г. В посоченият 

протокол с отр,пена pa6oTRT<I на КОМИСИЯТа ОТ проведено едно публично 3D.сеДRние и едно 

'закрито 1аседш-!ие. 

На публичното 'заседание състояло се на ]2.08.20 16г. от ]0.30'1. Председателя на 

КОМИСИЯТа запо'ЗН~ членовете Й с целите и задачите на нейната работа. На ПредсеД<1теля на 

КОМИСИЯТ<I с протокол бяха предадени офертите на участниците. След като се запо'Знаха с 

:'чаСТlil1Ците всички членоl3С на комисията подписаха декларации на ОСНОВ<lние ЧЛ.51, ал.8 от 

пп"зоп в съответствие с изискванията на чл.! 03. аЛ.2 от Закона за обществените поръчки. 

Подадени с<! оферти от следните участници: 

Участник И2 ] - __ ВИА ПЛАН" ЕООД, град София, с оферти постъпила на ] [.08.2016 
г .. в [].3\ Часа. с Вх. H~ 26-00-613. 

Участник И2 2 - .,ИЛИЯ БУРДА" ЕООД, град София. с оферта постъпила Н<1 

I 1.08.20 J 6 г .. в ] 1.35 часа, с Вх. И2. 26-00-614. 
Участник H~ 3 -- ..СТРОЙНОРМ" ЕООД, гра,Ц София, с оферта постъпила IШ 

11.0~.:2()16 Г., R 15.12 часа, с Нх. H~ 26-00-6] 7. 
Н<1 публичното 'щседание на комисията не присъства предстаl3ител на учаСТНИКа. НИТО 

представители на среДСТl3ата за масово осведомяване. На посоченото заседание, комисията 

отвори офертитс и извърши действията разписани в чл.54, а][.3-5 от ППЗОП. 



Комисията продължи своята работа на закрито заседание правело се на 26.08.2016r. 
на което комисията пристъпи !(ъм разглеждане по същество на предслшените документи 'ш 

лично състояние и критериите 1а подбор, 1а съответствие с предварително поставените от 

ВЪ'зложителя условия. 

Комисията установи, несъответствия спрямО изискванията към личното състояние и 

КРИТ\:,РI·llпе 'Щ подбор, поставени от выложитсля в офертите и на тримата участника. 

Комисията [ве решение Протокол N21 да бъде изпратен HD. участниците н качен в профила на 

купув,l'Ш, като на участниците се предоставя срок от пет работни дни да !Iредставят 

допълнителни документи. 

Протокол N!!2. от 08.09.2016г. В 'закрито заседание провело се на 08.09.20]6г. от 14.30 
ч" комисията е продължила своята работа съгласно определената й задача. В посоченият 

протокол. l(омисията е констатирала представените допълнителни докумснти от 

УЧ[Н.:тниците, които са получени в срок. Уст[(новено е че с представените допълнителни 

ДОКУI\'lеIПИ офертите на всички участници са приведени в съответствие с И'Нlс!шанията 'за 

ЛИЧНО състояние и критериите за подбор с предварително поставените от ВЪЗЛОЖИП~JIЯ 

условия. На посоченото заседание комисията е допуснала до разглеждане на техническите 

предложения учаСТНИI(ЪТ H<l трим[(та участника. 

При раз!'Леждането на техническите предложения на участниците комисията е 

устш-ювила, че всеки един от посочените документи и информация в техническото 

11редложени на участниците отговарят напълно на изис!(ванията, заложени в документацията 

'~a участие и н[[ предварително обявените условия. поради което комисията единодушно 

реши да допусне и тримата У'НIСТНИЮl до оценк[( по методиката за оценка на офертите в 

НD.LТояшата процедура. 

Комисията е извършила оценка на техническото предложение съгласно утвърден,па 

меТОДИ!«1 'за оценка. Комисията е определила и на тримата участника максимш!сн брой ТОЧКИ, 

3 имснно 50 ТОЧКИ. Мотиви 1а И1вършената оценка са И'зложени в протокол N~2. 

С Протокол N~2, КОtvшсията е допуснanа до следващият етап на процедуратu и тримюа 

участника, а именно отваряне и оповестяване на ценовото предложение. Комисията е В'~ела 

решение отварянето и оповестяване на ценовото предложеI-Jие да се IВвърши на ]4.09.20 [6г. 

от 09.00ч. J3 сгр<lдата на общинската администрация. Комисията е решила обявление 1а 

отв[(рянето на ценовите предложения да се постави на профила на купувача в срок не по 

късно от два дни преди отварянето. 

Протокол N~3 от ]4.09.2016г. В посоченият протокол е отраз~на работша на 

комисията от прОl5едено едно публично заседание и едно 'закрито заседание. 

В открито публично заседаI-Jие правело се на 14.09.2016г. от 09.00 ч. комисияти 

ОТ150РИ И оповести ценовите предложения на допуснатите участници. На публичното 

з[(седание на комисията не присъства представител на участника, нито представители ни 

средствата '3а масово осведомяване. При отваряне на ценовото предложение бях[( 

j<онстатирани следните ценови параметри: 

Участник N~ 1 - "ВИА ПЛАН" ЕООД, град София - 120 ООО лв. бе'З ддс. 

Участник N2 2 - .ЯЛИЯ БУРДА" ЕООД. град София - 150 ООО лв. бе'З ддс. 

Участник N~ 3 - "СТРОЙНОРМ-- ЕООД !'рад София _. ]08 ООО лв. без ддс. 
В закрито заседание същият ден комисията направи следните констатации: 

Комисията констатира, че и тримата участници са спазили изискванията на 

ВЪ1ложителя по отношение на ценовия пока1ател. както и че предложената цена не 

II<lДВl1шпва праГНО1ната предвидена такава 13 и:шълнението на обществеН<lта поръука, нито 

по отделните дейности. 

Комисията констатира, че няма ценово предложение, което да е с 20% по 

благоприятно от останалите ценови предложения. 

Комисията продължи работата си като направи оценка на офертата по фИНШ-ICовият 



rlOка·шт~л. съгласно методиката. 

OЦ~H](aTH по покюателя ..Предлагпна цена" се извършва като наЙ-IIискпта обща 

предложена цена. без включен ДЦС от участник. допуснат до оценяване. l:e разделя на 

общаЛ1 цена без в!(лючен ддс. предложена от съответния участник. lСОЙТО се оценява и 

~Х~'~ултатът се умножава по 50 точки. 

I31>З основа на пред.ложеНЮJП\. след прилаГRне ш\ формулата от методиката. КОМИl:ИЯТR 

определи точките на учаl:тниците по показателя: 

Учасгник H~ 1 - .. ВИА ПЛАН" ЕООД, град София - 45 точки. 

Участник Н':! 2 -­ .,ИЛИЯ БУРДА"' ЕООД. град София - 3б точки. 

Участник Н':! 3- ..с'ТРОЙНОРМ··ЕООД, град София ­ 50 точки. 
След като И'3върши оценяването на участниците и по последния покюател от 

I\!стодиката. комисията пристъпи към определяне на комплеКСlIап\ оценк(\ на всеки от 

учаl:ТНИЦlпе и класирането им. 

1. Покюатед I-.,Предлагана цена" с тежест 50 точки 

2. Показател 2- Техническо предложение" l: те:жест SO точки 

Мстодика за комплексна оценка на офертите. С прилагането на методиката '~a оценка се 

цели да бъде избрана оферта, която в най-голяма степен отговаря на изискванията на 

ВЪЗJlожителя и предлага оптимално съотношение качество/цена. 

Комплексната оценка на офертата на I3секи от участниците се определя сума на 

оценкитс по отделните покюатели. Максималната обща оценка е 1ОО точки. 

Участник Н':! 1 - "ВИА ПЛАН" ЕООД. град София. 

Ко = 45 + SO = 95 

Участник H~ 2 - .,ИЛИЯ БУРДА" ЕООД. град София. 

Ко = 36 + 50 = 86 

Участник H~ J .- "СТРОЙНОРМ" ЕООД, град София. 
Ко = SO + 50 = \ОО 

След цялостното ра1глежданс и оценяване на офертите. на Оl:нование чл. 58. ал. 1 от 

ПlТЗ0П. КОJ\1Иl:ията класира участникп в настоящата процедура по следния начин; 

1-130 място - Участник Н':! 3 - "стrойнорм" ЕООД. град София. 
2-ро място - Участник Н!! 1 - ..ВИА ПЛАН'" ЕООД, град София. 

3-1'0 място - Участник N':! 2 - ..ИЛИЯ БУРДА" ЕООД. град София. 

с оглед на така И'звършеното класиране, комисията преДJшга на Кмета на община 

Чепеларе да възложи изпълнението на посочената горе обществена поръчка на Участник Н!! 3 
- ..стrОЙl-ЮРМ" ЕООД. град София. 

Отстранени учС\стници !З настоящата обществена поръчка няма. 

Всички решения на комисията са взети с единодушие. 

({омисията приключи работата си по разглеждпне. оценяване и КЛ<1сиране на офертите 

на участниците !З настоящата обществена поръчка. 

Всички документи от про!Зеждането на настоящата обществена поръчка в т.ч. но не 

fпчер"ателно ПРОТОКOJI H~ 1, Н22. N':!З, подаденаТ<1 оферта. 'заповед, декларации. протокол по 



реда на чл 48, аЛ.6 оТ ПП10П, подписни деклараЦl1l1, документацията на ВЪЗЛОЖllтеля З(\ 

ооявяв(\не на обществената поръчка 11 др. се пред(\в(\т на възложителя с наСТОЯЩI!ЯТ доклад. 

Н(\СТОЯЩIIЯТ докл(\д е съставен на 14.09.2016 год и на основание ЧЛ.60 от ППЗОП 

цялата документаЦllЯ в процедурата се пред(\ва на ВЪЗЛОЖliтеля, за УТВЪрЖд<'lВане. 

КОМИСИЯ: 

Председаmе-,: .. ........ л 

/Пантелей Мемцов/ 

Ч..lеllове: 

I л . 2 .11... .. . 
/адв. Милен Георгиев/ /арх. Елена Пищалова / 

3... .... л ...... 4 л .
 
/ннж ТрllфОН Пальонгов/ /Златка Караколев(\/ 

Днес 20 16г. Кмета на община Чепеларе в качеството си на Възлож:ител на 

посочената обществена поръчка угвърждавам/неутвърждавам работата на комисията. 

ВЪЗЛОЖИТЕЛ: п п . 
КМЕТ НА ОБЩИНА ЧЕПЕЛАРЕ 

/СЛАВКА ЧАКЪРОВА/ 


